(_:“mh,‘f”yet, ddneminin ilk yillarinda egitim anlayisi ile ilagili ola-
rak Ziya GOkalp’in, Sati Bey'in ve bir 6lgide bunlarin sentezi sayila-

bile‘cgk' ofan ve dinamik bir nitelik tastyan Ataturk’'in gdriuslerini sa-
yabiliriz : |

Ziya GOkalp ( 1876-1924), Osmanli doneminin son zamanlarin-
da, 1916 yilinda ¢cikan Ted& necmuasi’‘nda egitimle ilgili gdrisle-
rini yayimladi. Bu derginin ilk U¢ sayisinda cikan goruslere karsi
o zamanki Istanbul Ogretmen Okulu MUdury Sati Bey ( 1é79-1969)
dérdincl sayidan itibaren, bu gdrisleri elestirmeye basladi. Her ki
gorUsin etkileri Cumhuriyetin ilk yillarina kadar devam etti. Bu go-
rusler, AtatUrk’Un gorusleriyle yeni bir nitelik kazanarak dinamik ve
devrimci bir egitim anlayisina donistd.

Ziya GoOkalp, yazilarinda daha cok «millt egitim» ve «milli vic-
dan» Uzerinde durmustur. Ona gore, «Millf vicdant uyanmis bir Ulke-
ve kocaman ordular gonderilse bile, orada en kicuk bir nifug kazan-
mak mUmkuin dedildir.» (Gokalp, Ziya, 1966, s. 90) Bunun icin, egi-
tim, Gokalp’e gore, cocuga, bu millt vicdani kazandirma surecidir.
Genellikle toplumbilimcilerde gorilen bu gdrise gdre, editim, top-
lum degerlerini geng kusaklara, dogal olarak dissal bir etki ile kazan-
dirma etkinligidir. Ona gore, bu, toplumun birlik ve bUtinlGgu igin
gereklidir. Fransiz topiumbilimcisi E. Durkheim’da da bu tir goris-
lere rastlaniyor. Boyle bir egitim anlayisi, egitimin dnemli bir yonine
dikkati cekmekle birlikte, baska yonlerini pek dikkate almamaktadir
O zaman, bu anlayist Sati Bey elestirmis ve onun egitim anlayisini su
“sekilde degerlendirmistir : '

«Ziya Bey, egitime (milli) sifatini dogal ve gerekli bir 6zellik gi-
bi bagliyor; egitimin mutlak surette milli olmas: gerektigini savunu-
yor. Bu disUn ve savunma, egitim hakkinda ileri sUrulen taniminin
dogal bir sonucudur. Ziya Bey'in gorusunce, egitim, kiltUrel (harst)
(kavmin vicdaninda yasiyan) defer yargilarinin toplamini, o kavmin
bireylerinde ruhsal yetileri (melekeler) haline getirmektir. Egitime
bu kadar sinirli bir anlam verilince, onun, tamamiyla milli oilmasi
gerekti§i ileri sUrllebilir; fakat, egitimin anlami, bu tanimla anlatil-
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mak istenenden daha kapsamlidir. Ziya Bey bile ikinci yazisinda be-

.\‘.

Ay den egitimi‘nden soz etmistir ve «tUmevarim vetisinin egitimiy, tum
> > dengelim yetisinin egitim sézlerini Kullanmistir. Bu sozlerdeki egitim
v & ile (deger yargilari) arasinda bir iliski olmad|g| ortadadir.» (Duru,
¥ o Kazim Nami, 1949, s. 150) -
{3 Bu elestlrl ve deéerlenonrmesnyle Sati Bey, Zlya Gokalp N, egitim
?do‘? sUlecinin yalnlz toplumsal y&niyle ilgilendigini, oysa egitimin, bir de
OB Y ruhsal yonu oldugunu, kisinin bedensel, zihinsel (tabii, bu arada, duy-
; J{?g gusal) yonleri de bulundugunu mteklm Ziya Gokalp’in da —tanim
2 & :_ disinda kalmakla birlikte— bunlar yazusmda kullandigint belirtiyor,
BRI
pg e § 3 «Egitim»in, yabanCI dillerdeki sozcik anlamindan (education)
P J\\”‘kaynaklanam bir «biyltme», «yetistirme» ve «gelistirme» sireci ol-
E$ : > dugu, zaman zaman, egitim yerine bu sdzciklerin de kullanildigr dik-
fx & § Kate alinirsa, onun niteliginde, ya da 6ziinde «distan ige dogru» yapi-
>y sc lan bir etklden cok, kisinin «icten disa dogru » yaptlgl etkm (faal) bir
' E\E_ etkileme sUreci oldugu ortaya glkar ﬂ ~
L‘Z: - «Egitim» ile ilgili olarak, bunu tamamlayan baska bir gorus de
9 0 egitimin bir «uyum sireci» oldugudur. Buradaki «uyum», kisinin
EE £X T Once kendi kendisi ile, sonra baskalari ile ve daha sonra da fiziksel
51 2 % g doga ile olan uyumudur. «Uyum»un bir «edilgin» (pasif), bir de «et-
)N Y6 kiny (aktif) sekli oldugu dikkate alinirsa, egitimde amaglanan Uyu-

w@tkm bir uyum» oldugu kendlllgmden anlasilir.
F . -
- Egitim yoluyla gellstlrllecek yeti ve yeteneklerin de kisinin hem

kendisine, hem baskalarina ve hem de icinde yasadigi yurda yararl,
olmasi da «egitim» sozU ile birlikte hemen akla gelmektedir. Atatirk,
27/10/1922'de Istanbul’dan gelen ogretmenlere karsi Bursa da yap-
tigl bir konusmada egitimin bu ozeiliginin somut blr orneglm sergi-
lemistir :

«istanbul’dan geliyorsunuz. Hos geldiniz. Istanbul un 1sik ocak-
larinin temsilcileri olan yice tOplulugunuz karsisinda duydugum K-
vang sonsuzdur. Kalplerinizdeki duygulari, kafalarinizdaki disunce-
leri, dogrudan dogruya gozlerinizde ve alinlarinizda okumak, benim
i¢in olaganiUsty bir mutluluktur. Bu dakika karsinizdaki en icten duy-
gumu, izninizle sdyleyeyim : Isterdim ki, gocuk olayim, geng olayim,
sizin 151k sagan siniflarinizda bulunaylm Sizin elinizde geliseyim. Siz
beni yetistiresiniz. O zaman, ulusumuz i¢in daha yararl olurdum. Fa-
Kat, ne yaznk ki, elde edilemeyecek bir istek karsisinda bulunuyoruz.
Bunun verine S|zden baska bir istekte bu_lunacaglm : Buginin ¢ocuk-
larini yetistiriniz. Onlari yurda ulusa yararh insanlar yapiniz. Bunu

sizden istiyor ve rica ediyorumn» (Ataturk Un Soylev ve Demecleri 11,
199% s 43 5 | : '
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AtatUrk, bu sozleriyle, egitime «yararlilik», yahut daha teknik N\
bir terimle, «islevsellik» 6gesini getirmistir. Bunu yaparken karsisin.
da bulunanlara, karsi olan psikolojik yaklasimi son derece editsel ve
anlamhidir. O, devrimlerini de b&yle bir egitsel yaklasimla yapmis ve
egitimde yer alan «etkin uyum» slUrecinin somut birer ornedini ver-
mistir. Yani, problemleri, «problem» yapmadan ¢Szmustir. O, bu

editici &zelliginin bilincinde idi. Bunun icindir ki, «Benim en Snemli
ozelligim ogretmenligimdir» demistir.

Bu sirada e§itime bir de «hayatilik ilkesi» girmisti. Ogrenilecek
seylerin hayatta gecerli olmasi, ise yaramas: isteniyordu. Ozellikle

John Dewey’'nin eserleriyle bu gdris dinyaya yayiliyordu. Bu da egi-
timde bir anlamda «islevselliky ilkesi demekti ' %

- Cumbhuriyet ddneminin baslarinda editimle ilgili olarak ortaya
cikan bu gorUgler, Atatirk’Un cevresindeki efjitimci kadronun etki-

siyle, 0 zaman, bir devrim programi niteliginde olan ve 1926 yilinda
cikan llkokul Programi‘na da yansimistir. ilkokullarin amaglari bu

dogrultuda tesbit edilmistir : «llk mektebin baslica maksad, geng
nesli cevreye taal bir halde intibak ettirmek suretiyle iyi vatandaslar
yetistirmektir.» (llk Mekteplerin MUtredat Programi, 1926, s. 3)

Kuskusuz, burada «etkin uyumla» (faal intibakla) amaclanan,
Kisinin ¢evresiyle olan iliskilerinde «inandirma» ve «ikna»ya yer ver-

mek ve bu yolla problemleri ¢6zmeye caba harcamaktir. Devrimler
yapilirken de ayni yontem izlenmistir.

Egitime iliskin bu gorisler, yine Atatiirk’ten kaynaklanan sU go-
rislerle pekistirilmistir : -

Atatirk, 15 Temmuz 1921'de Ankara’da Maarif Konhgresi'nde
yaptigi konusmada genclerin nasil yetistirilmesi gerektigini, yani on-
lara verilecek egitimin seklini sdyle belirtiyordu : «Cocuklarimiz ve
genclerimiz yetistirilirken, onlara, ozellik|e varhgi ile, hakk: ile, bir-
igi ile gatisan bUtin yabanci 6gelerle savasma geregdi ve ulusal deger-
leri cosku ile, her karsit disiince Sninde sicldetle ve Gzveri ile savun-

ma zoruniugu iyice ogretilmelidir.» (Atatirk’Un SOylev ve Demecle-
i H, e, &

Bu sOzleriyle Atatirk, ulusal egitime onem verirken, ayni zaman-
da gcocuk ve genclerin haklarina da temas etmistir. Burada sdz konu-
su olan haklar, onlarin bilgi, beceri ve dusUnmeye yonelik, kisaca,
dogasal ve gelisimleriyle ilgili haklaridir. Bunlari da 25 Temmuz
1924°te 1zmir'de Ogretmenler Birligi Kongresi‘nde agiklamistir : «Og-
retmenler; yeni kusaklar, Cumhuriyetin dzverili 8gretmen ve egitim-
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umhuriyet, fiki il -- Rl
. C , yet, fikir, bl'lzm ve beden yoninden, kuvvetl ve yUKseK KC-
ruyucular ister. Yeni kusaklari bu nitelik
sizin elinizdedir. Siz
tir--. |

K Il ortaya cikar.
«bilim»i almistir. Bilime
cagini, 1924 vy
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